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Bundesminigterium des Inneren

Herrn Staatssekretér Fritz Rudolf Korper
Alt-Moabit 101 D

10559 Berlin

Ilmenau, den 29.04.2003

Stellungnahme des Bundes der Militér- und Polizeischiitzen eV. (BDM P eV.) zum Entwurf
einer Allgemeinen Verordnung zum Waffengesetz vom 31.03.2003
Anschreiben des BMI hierzu vom 11.04.2003

Sehr geehrter Herr Staatssekretér Korper,

das Présdium des BDMP eV. hat den 0.g. Entwurf am 14.04.2003 erhaten, wofUr ich mich bel
Ihnen recht herzlich bedanke.

Die grundsétzliche Reektion auf diesen Entwurf habe ich in einem Schrelben an Herrn Bundes-
innenminiger Otto Schily vom 28.04.2003 verdeutlicht, dasich as Anlage beiflige.

Trotzdem mdchte ich auch an dieser Stelle nochmals mein Unverst@ndnis und meine grundséizliche
Ablehnung gegenliber dem Inhdt des benannten Entwurfes, mal3geblich der 86 und 7 zum Ausdruck
bringen.

Wirde dieser Entwurf Gesetzeskraft erhdten, so hétte dies in der Konsequenz die Vernichtung aler
Grof¥kaliberschief3sportverbande zur Folge, eénschliefdich immenser finanzidler Einbul3en fir die
Waeffenbesitzer und der Liquidierung von Arbatsplézen im Waffengewerbe dlgemein.

Uber diesheziigliche K onsequenzen mdchte ich an dieser Stelle keine Prognose wagen.

Im Zuge der Neuregelung des Waffenrechtes sind viele Problematiken beredet und beschrieben
worden. Zum jetzigen Zeitpunkt, dso nach dem Bekanntwerden des Entwurfes der Allgemeinen
Verordnung zum Waffengesetz Seht es so aus, as wére ale Mihe fir umsonst gewesen. Denn einen
solchen beabs chtigten Einschnitt mit vernichtendem Charakter in den Bereich des Schiel3gportes
hétte niemand erwartet.

Jeder Burger der Bundesrepublik Deutschland, der d's Sportschiitze im Besitz von Waffen ist und
dies, well er sch gesetzestreu verhdt, wird sich fragen, warum er vor diese vollendete Tatsache
gestdIt wird. Sicherlich werden die meisten dieser Blrger die entsprechenden Schlul¥olgerungen
zZiehen.
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Die Problematik “ Offentliche Sicherheit und Ordnung” wird meines Erachtens nach tberbetont
dargestelIt und verwendet. Esist nicht vorstdlbar, dal? es Statistiken gibt, anhand derer nachwel shar
i, dal3 durch die Verwendung von legaen Schu3waffen die 6ffentliche Sicherhait und Ordnung
tatsachlich gefahrdet wurde. Eine Extragpolation mit einem anderen Ergebnisist ebenso nicht
vorgellbar.

Weiterhin gestatte ich mir zu bemerken, dal3 die Inhdte des jetzigen § 15 WaffG-neu (spezidl der
Abs. (7) ) nie in Gespréchen erortert wurden, zu denen die Verbande, damals auch der BDMPeV.
eingdaden waren. Erst nachdem nur noch auf rein politischer Ebene (Fachausschiisse, Bundesrat)
Uber die entgiiltigen Inhalte des neuen Waffengesetzes beraten und entschieden wurde, fanden sich
auch die verheeerenden Inhalte des oben benannten Paragrafen ein. Diesist schon ergtaunlich,
entspricht aber den Tatsachen.

Der Vorfdl von Erfurt im April 2002 war zweifdsfrel eine Tragodie schlimmster Form. Esist jedoch
fraglich, ob die Konsequenzen daraus derart gestaltet werden, dal’ eine ganze Sportlandschaft ver-
nichtet wird.

Sehr geehrter Herr Staatssekretér, ich mochte an dieser Stelle keinesfdls die gesdllschaftliche
Bedeutung unseres V erbandes tiberbetonen. Ich kann Ihnen aber versichern, dal3 in diesem Verband
von einer gattlichen Zahl von Funktiongtragern, Schiitzen und auch von wertvollen Angestellten
ehrenamtliche und bezahlte Arbeit in einem immensen Umfang geleistet wird, und zwar im Sinne des
Schief3sportes und keineswegs, um die Gefahr fiir die innere Sicherhait und Ordnung zu schaffen
bzw. zu erhGhen.

Geben Sie diesen Personen mehr Verantwortung bel der Umsetzung des Waffengesetzes ein-
schliefdich der noch zu schaffenden Verwa tungsverordnung.

Zerstdren Sie nicht einen Uiber lange Jahre gewachsenen Bereich des gesdllschaftlichen Lebens mit
alen sainen Nebenbereichen.

Mit freundlichen GriiRen
Dr. Volkmar Schilling
Prasdent desBDMPeV.
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Stellungnahme des Bundes der Militér- und Polizeischitzen eV. (BDM P eV.) zum Entwurf
einer Allgemeinen Verordnung zum Waffengesetz vom 31.03.2003

Zum Inhdt des 0.g. Entwurfesnimmt der BDMP eV. wie folgt Stelung. Aufgrund der unserer
Ansicht nach zu kurz bemessenen Frit liegt der Schwerpunkt der Stellungnahme auf den Para
grafen5, 6 und 7 sowie 13 des Entwurfes.

Zu 85

Die Reglementierung der Erprobung von Schief3libungen unterbindet deren Entwicklung. Es werden
ohnehin nur solche Schief3ibungen erprobt, die keine Elemente des 8 7 (Unzul&ssige Schiefibun-
gen) enthdten. Hier muss es ausreichend sein, die beraits “ erprobten” Schief3libungen dem BVA
vor Eingang in die Sportordnung zur Genehmigung vorzulegen.

Der Schiel3sport hat, wie andere Sportarten auch, einen besonderen Stellenwert as volkerver-
bindendes Element in unserer Gesdllschaft. Deutsche Sportschiitzen nehmen oft und gern an
Schiel3wettbewerben im Audand teil. Dort wird aber nicht nach durch das BVA genehmigten
Schief3sportordnungen geschossen. Es mul3 die Moglichket erhaten bleiben, Sch unter Beachtung
des 8 7im Training auf diese Wettbewerbe vorzubereiten.

Aulerdem mui3 in Abs. (1) Nr. 2 die Bezeichnung “ notwendige SchiefRaufsicht” durch “verant-
wortliche Aufschtsperson” ersetzt werden.

Zu 86

Der in 8§ 6 des Entwurfs der Allgemeinen Verordnung zum Waffengesetz geforderte
kategorische Ausschluss ganzer Waffenarten und -gruppen wird durch den
BDMP e. V. entschieden abgelehnt.

Wie in der Erlauterung zu 8 6 des Entwurfs der o.a. Verordnung richtig ausgefuhrt, ist das BMI
ermachtigt, mit Zustimmung des Bundesrates Rechtsverordnungen zu erlassen und insbesondere
zu regen, dass bestimmte Schul3waffen wegen ihrer Konstruktion, ihrer Handhabung oder
Wirkungsweise ganz oder teilweise vom Schiel3sport ausgeschlossen sind.

Diese Erméchtigung ist jedoch dadurch eingeschréankt, dal3 die Verordnung nur der Abwehr
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von Gefahren fir die dffentliche Sicherheit oder Ordnung dient und die berechtigten Interessen
des Schiel3sportes zu beriicksichtigen sind.

Diesen beiden entscheidenden Grundsétzen wird durch das undifferenzierte Pauschaverbot von
Dienst- bzw Gebrauchswaffen, Jagdwaffen und solchen Schul3waffen mit einer Lauflange von
weniger ds 76,2 mm in keiner Weise Rechnung getragen.

Dal3 weder vom legalen Waffenbesitz in der Bundesrepublik Deutschland, noch von der
ordentlichen Austibung des Schiel3sportes eine erhthte Gefahr fir die Allgemeinhet ausgeht, ist
hinlanglich durch die Kriminadstatistiken erwiesen und bedarf daher keiner erneuten Erklarung.

Dies gilt in gleicher Welse und ausnahmdos fur dle bisher im Schief3port verwendeten Lang- und
Kurzwaffen. Dal3 der Gesetzgeber in der Vergangenheit wie auch zuk Unftig den Bereich der
Kriegswaffen unter eine besondere Regelung stdlt und auch vom Schief3sport ausnimmt, soll
nicht bestritten werden.

Vollig kontrér ist hingegen unsere Auffassung zur Verwendung von sogenannten Dienst- oder
Gebrauchswaffen zur Austibung des Schiel3sports.

Wie bereits aus der bel der Grindung des BDMP eV. im Jahre 1978 erfolgten Namensge-
bung ergchtlich ist, handdt es sich im Falle unseres Verbandes urspringlich um einen
bundesweiten Zusammenschluss von schiel3sporttreibenden aktiven Soldaten und Reservisten,
sowie Beamten und Angestellten vom Polizel, Bundesgrenzschutz, Zoll und Justizverwatung,
aso um ene Vereinigung von Staatshediensteten, zu deren regelmal3igen dienstlichen
Obliegenheiten der Umgang mit diengtlichen Waffen gehtren. Daraus abgeleitet, hat die dem
Verband gegebene Sportordnung das Ziel, den weltweit verbreiteten Schiel3sport vorwiegend,
aber nicht ausschlief3ich, mit historischen wie modernen Diengt-, Ordonnanz- und Gebrauchs-
waffen sowohl auf nationder wie auch auf internationder Ebene zu erméglichen und zu frdern
und zwar auch fur zivile Personen.

Die in der Erlauterung zu Absatz (1) angefiihrte mangelnde waffentechnische und schiel3sport-
liche Sachkenntnis der Waffenbehdrden auf der Durchf thrungsebene widerspiegdt lediglich die
Versaumnisse des Gesetzgebers bel der Aushildung der zusténdigen Sachbearbeiter.

Diesem Mangd Abhilfe zu schaffen, kann keinesfals zu Lasten des Schiel3sports geschehen,
indem per Verordnung der Umfang der schiel3sportlich verwendeten Technik oder der Sport-
disziplinenwillk rlich verringert bzw. diminiert wird.

Als aul¥erst bedenklich erachten wir die Formulierung der “... unreflektierten Hinnahme des
Grundsatzes der Autonomie des Sports’ . Hier zeigt sich eine Absicht  des Entwurfsverfassers,
die dem Grundgesetzgedanken vollig entgegen steht.

Dies wird im Besonderen durch das unbelegt hergeleitete “... vitale Interesse der Allgemeinheit
an einer drikten Limitierung des Schusswaffenbesitzes’ verdeutlicht, welches rea so nicht vor-
handen ist.

Esist nicht die Aufgabe einer nachgeordneten Ministeriabirokratie, durch unbegr indete und
willk irlich im Rahmen ener hochst fragwirdigen Anlal3gesetzgebung erlassenene Verordnungen
einen Teilbereich eben dieses Sports durch die Schaffung kingtlicher und keinesfals
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erforderlicher Hindernisse Villig zu verbieten, wie dies hier offensichtlich durch den Ausschluid
zahlreicher Waffenarten von der Ausiibung des Schiel3sports geschehen soll.

Dadurch wird einerseits die Intention des Gesetzgebers bel der Schaffung des neuen Wet-
fengesetzes ad absurdum geftihrt und anderersaits die im Grundgesetz festgeschriebene
Verpflichtung des Stastes zum Schutz und zur Forderung des Sports ins krasse Gegentell
verkehrt.

Ebenso unbegriindet ist die Ausfiihrung, dass bestimmte Waffen ausschlief3lich zum Zweck der
Verteidigung oder der Jagd hergestellt werden.

Hier zeigt sch einmal mehr die fachliche Inkompetenz des Verfassers, fehlendes technisches
Verstandnis und Unkenntnis der schiel3sportlichen Bedingungen.

Nahezu dle im Schiel3sport eingesetzten Kurzwaffen baseren im wesentlichen auf sogenannten
Gebrauchswaffen, well gerade diese sich durch ihre unkomplizierte Handhabung und hohe
Funktionssicherheit besonders gut fur schiel3sportliche Zwecke eignen.

Auch hdten sich bei derartigen Schusswaffen die Anschaffungskosten in einem Uberschau-
baren Rahmen, da die Verkaufspreise im einschlagigen Handel durch die hohe Produktions-
zahlen relativ niedrig angeseddt sind. Die im Gegensatz dazu tellweise in Einzeanfertigung
hergestellten spezidllen Sportwaffen erreichen dagegen Preisregionen, die leicht das 5- bis
10-fache dieser Kosten ausmachen.

Gebrauchswaffen werden in der Regd durch geringf Ugige bis umfangreiche Modifikationen an
die jewelligen sportlichen Erfordernisse der Schief3disziplinen angepasst, wobel die grundlegen-
de technische Konzeption des Basismodells erhalten bleibt.

Als charakteristische Beispidle gelten hier die zahlreichen Varianten der Colt 1911er Pistolen-
modelle, verschiedene Ausfuhrungen des Modells Sauer 226/228, Heckler & Koch USP, Brno
CZ Modell 75/85/90 und der SIG-Pistole Moddl 210, welche von den Kurzwaffenschiitzen
gerade wegen ihrer aulerordentliche Prézision besonders geschétzt werden.

Dies gilt gleichermalien fiir nahezu dle schieRsportlich genutzten Langwaffenmodelle, bei denen
es dch regdméaidig um modifizierte Jagdwaffenmodelle handdt, welche wiederum ihren techni-
schen Ursprung in militérischen Waffenentwicklungen haben. Auch hier kdnnte eine lange Bei-
spidliste angeftinrt werden.

Stellvertretend sollen deshab nur die Mauser- Entwicklungen von 1896 (sog. Schweden-
Mauser) und 1898 (Gewehr und Karabiner 98), Springfidd 1903 A 3, Enfidd No. 1-4, Mosn
Nagant 1891, Remington Mod. 700, Winchester Mod. 70 aber auch Sauer Mod. 202, Sako
TRG oder Blaser R 93 genannt werden.

Aus den vorgenannten Griinden ergibt sich eine unbeschrénkte Austauschbarkeit nahezu dler
Lang- und Kurzwaffenmodelle innerhab der unterschiedlichen Einsatzbereiche, so dal? ohne
Schwierigkeiten sogenannte Dienst- und Gebrauchswaffen zu jagdlichen oder sportlichen
Zwecken verwendet werden kdnnen, andererseits aber Jagd- und Sportwaffen auch der Ver-
tadigung dienen kénnen.

Gerade in diesem Umstand ist die besondere sportliche Herausforderung zu sehen, zumd sich
die Shittzen in den entsprechenden Disziplinen gegen eine Konkurrenz mit gleicher oder &
licher technischer Ausstattung behaupten milssen und dabei der personlichen Fertigkeit im Um-
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gang mit dem jewelligen Sportgerat eine besonders hohe Bedeutung zukommt.

Ein weiterer wesentlicher Vortell dieser Gebrauchswaffenmodele it ihre gute Munitionsver-
tréglichkeit und gleichmaiige Treffscherheit auch mit preiswerter Fabrikmunition, die auch
denjenigen Shitzen eine erfolgreiche Wettkampfteilnahme gestattet, die nicht die Moglichkeit
haben, sich durch Selbst- oder Wiederladen ihre Munition selbige an die waffenspezifischen
Erfordernisse anzupassen.

Genau hier liegt oftmals eine erhebliche Schwierigkeit bei den hochgeziichteten Sportwaffen, die
erst durch eine sehr aufwandige Auswahl von Einzelkomponenten ihre gewtinschte Leistung er-
ziden.

Desweiteren wird in den Erlauterungen zum 86 Absatz (1) des vorliegenden Entwurfs einer
Allgemeinen Verordnung zum Waffengesetz ausgefiihrt, dass sogenannte Gebrauchswaffen “...
wegen ihrer konstruktionsbedingten Handlichkeit und robusten Funktionssicherheit” fir den
Schiel3sport ungeeignet seien.

Diese Begrindung ist unzutreffend und ist durch keinerlel Sachargumente zu belegen.

K onstruktionsbedingte Handlichkeit und robuste Funktionssicherheit sind unwiderruflich Eigen-
schaften, die sehr wohl fir Sportwaffen grundsétzlich zutreffen sollten.

Diese Absicht des Verfassers setzt sich in der Einlassung fort, das sogenannte Gebrauchswaffen
durch verdeckte Trageweise und eine effektive und rasche Einsetzbarkeit eine besonders hohe
Missbrauchsgefahr bedingen”.

Richtig ist vidmehr, dal3 gerade sogenannte Dienst- oder Gebrauchswaffen wegen ihrer Grolie
und ihres Gewichts regeméaiig in der behdrdlichen Verwendung offen getragen werden, well se
fir eine verdeckte Trageweise aus den vorgenannten Griinden nicht geeignet sind.

Weiterhin ist festzustellen, dal3 sich die sog. Gebrauchswaffen gerade in diesem Punkt nicht von
den Sportwaffen unterscheiden, aso bel den Sportwaffen eine mindestens vergleichbar hohe
Missbrauchsgefahr besteht.

Fakt ist auch, dass die weltweit am haufigsten in der Disziplin “Olympische Schnellfeuerpistole”
anzutreffende W dther-Pistole Model OSP im Kdiber 22 kurz eine Laufldnge von ca. 76 mm
(3") aufweist.

Die weitere Einlassung des Entwurfsverfassers, dal? “...das Bedirfnis des einzelnen Schiitzen
an der Auslibung des Schiel3sportes mit alen (nicht verbotenen) SchulRwaffen gegeniiber den
Belangen der Allgemeinhet zurlickzutreten hat”, ist durch nichts gerechtfertigt.

Die durch den Gesetzgeber formulierte, gravierende Einschrankung der Erméchtigung, néamlich
dal3 diese nur “... im Rahmen der Erforderlichkeit zur Aufrechterhatung der offentlichen
Sicherheit und Ordnung und unter Berlicksichtigung der berechtigten Interessen des Schief3spor-
tes’ gewdahrlegtet ist, wird vom Verfasser des vorliegenden Entwurfs permanent ignoriert.
Dies endet schlief3lich in Satz 1 der Erlauterungen zu 8 6 Absaiz (3), in dem ausgefuihrt wird,
dai3 “... mit dem prinzipielen Ausschluf3 von Verteidigungs- und Jagdwaffen vom Schiel3sport
ein unkontrollierter Erwerb praktisch aler (nicht verbotenen) Schuldwaffen zum Zwecke des
Schiel3sports verhindert werden soll”.

Hierzu ist festzustellen, dass bereits zu Zeiten der bis zum 31.03.2003 giltigen Waffengesetz-
gebung ein unkontrollierter Erwerb von Waffen nicht nbglich war.
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Mit dem am 01.04.2003 in Kraft getretenen Waffengesetz hat der Gesetzgeber die Vor-
aussetzungen hier den legaen Waffenerwerb in der Bundesrepublik Deutschland nochmals
drastisch verschérft, die Bedingungen weiter erschwert und die Kontroll- und Regelfunktion des
Staates erheblich erweitert, so dal? eine derartige Blockade fir den Schiel3sport in Deutschland
Uber die “Hintertlr” einer Verordnung in Form des vorliegenden Entwurfs weder erforderlich
noch gerechtfertigt i<t

Dieses beabsichtigte Totalverbot ganzer Waffenkategorien und -gruppen ist nicht durch die
Erméchtigung des Gesetzgebers im Sinne des 8 15 Abs. (7) Satz 2 Nr 1 WafG-neu abgedeckt
und wird daher seitens des Bundes der Militér- und Polizeischitzen eV. mit besonderem
Nachdruck abgelehnt.

Zusammenfassend sai bemerkt, dald

- die Begrindung des Ausschlusses von Waffen gemél3 86 Abs.(1) Nr.1 aufgrund mangd-
hafter Prézison unzutreffend i<,

- die Verwendung von Diengt-und Gebrauchswaffen beim sportlichen Schief3en gegen-
Uber Prazisionssportwaffen eindeutig erschwerte Bedingungen fr den Schiitzen dar-
sellen, unter denen er bestimmte Ergebnisse erzielen will, deren Wert somit vergleichs-
welse hoch einzuschétzen ist

- die Erfahrung zeigt, dal3 Sportschitzen unter der Berlicksichtigung ihrer finanziellen
Moglichkeiten den Erwerb einer Waffe mit moglichst hoher Eigenprézison anstreben
und

- der 86 mit der Autonomie des Sportes nicht vereinbar ist.

Wir beantragen daher, den 86 des Entwurfes der Allgemeinen Verwaltungsverord-
nung neu zu fassen. Die dort formulierten generellen Verbote von Dienst-, Jagd- und
solchen Schulwaffen mit einer Lauflange von weniger als 3 Zoll werden entfernt.
Die Regulierung der Problematik “Ausschluld von Waffen vom sportlichen Schief3en”
wird durch die Schiel3sportverbénde im Zuge der waffenrechtlichen Beflrwortungen
selbst geregelt.

Zu 87

Der 87 verbietet verschiedenen Inhate einer Schief3libung, die auch bisher nicht erlaubt waren bzw.
nicht angewendet wurden.

Zusitzlich soll aber auch der “lauferisch zu bewdtigende Parcours’, das Schiefl3en auf “sich bewe-
genden Ziele’ und das Schief3en “mit der Nichtschul3hand” verboten sein. Hiermit werden versierten
Schiitzen neue Herausforderungen in seinem Sport verwehrt. Der Zweck bleibt immer noch die Ab-
gabe des zidscheren Schusses und das Treffen eines vorbestimmien Zieles, unter lediglich leicht
verdnderten Bedingungen. Demgegentiber ist beim kampfméliigen Schief3en schon das Niederhdten
eines moglichen Gegners das Zid der Ubung.
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Es handdt sch auch nicht um sachfremde Elemente, ebensowenig wie die moglichst scher Handha
bung einer Schu3waffe. Dain der Regd beidhéndig geschossen wird, ist nicht zu erkennen, warum
die Waffe nicht auch mit der “Nichtschuf3hand” bedient werden kann.

Wir beantragen daher, im Entwurfes der Allgemeinen Verwaltungsver ordnung
dieNr. 3, 4, und 5 des 8§87 Abs. (1) zu streichen.

Zu 813

Wir beantragen

bezlglich des 813 Abs. (1), dal? bei der Verwendung von Sicherheitsbehdtnissen der Sicher-

heitsstufe B ab enem Gewicht von 200 kg angelle der entwurfsgemd vorgesehenen funf Kurz-
waffen zehn Kurzwaffen untergebracht werden dirfen und

bezlglich des 8§13 Abs. (5), dal? die Einrichtung eines Waffenraumes keiner Spezifizierung nach
einer DIN-Norm unterliegen soll. Hier it die Absimmung mit einer krimindpolizelichen
Beratungsstelle ausreichend.

Dr. Volkmar Schilling
Préasident desBDMPeV.



